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Wyjasnienia do pytain Wykonawcow do tresci
Specyfikacji Warunkéw Zamoéwienia

DOTYCZY POSTEPOWANIA PN.:
CENTRUM SPORTOWO-REKREACYJNE DLA MIESZKANCOW KONINA

Zgodnie z art. 284 ust. 2 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 roku Prawo zaméwien Publicznych
Zamawiajacy zamieszcza wyjasnienia dotyczace tre$ci Specyfikacji Warunkow Zamoéwienia, ktore
brzmig nastepujaco:

Pytanie 1.

Prosze o podanie jaka kwote Zamawiajgcy zamierza przeznaczy¢ na przedmiotowe zadanie.
Informacja ta jest niezbedna dla ograniczenia zaangazowania wykonawcy, ktorego oferta przekroczy
budzet zamawiajacego.

Odpowiedz:

Zamawiajacy udostepni informacje o kwocie jaka zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie
zaméwienia w terminie zgodnym z zapisami art. 222 ust. 4 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 roku
Prawo zaméwien publicznych.

Pytanie 2.

W zwigzku z nieuczciwymi praktykami stosowania do wierzchniej warstwy nawierzchni sportowej pu
granulatéw z recyklingu barwionych powierzchniowo, prosz¢ o potwierdzenie, ze Zamawiajacy
wymaga wykonania wierzchniej warstwy nawierzchni sportowej pu zgodnie z technologia przy uzyciu
granulatu EPDM z pierwotnej produkcji i nie dopuszcza stosowania barwionych granulatéw
z recyklingu.

Odpowied;: Potwierdzam. Zamawiajacy wymaga wykonania wierzchniej warstwy nawierzchni
sportowej pu zgodnie z technologia przy uzyciu granulatu EPDM z pierwotnej produkcji i nie
dopuszcza stosowania barwionych granulatéw z recyklingu. Zgodnie z projektem nalezy
dostarczy¢é wymagane dokumenty potwierdzajace jako$é¢ i parametry projektowe — tj. atesty,
certyfikaty, aprobaty techniczne, itp.

Pytanie 3.
Prosze¢ o potwierdzenie, ze nawierzchnia PU ma by¢ w kolorze ceglasto-czerwonym.
Odpowied?: Kolor nawierzchni jest opisany w projekcie.

Pytanie 4.

W zwiazku z tym, ze projekt nie przewiduje drenazu, prosz¢ o potwierdzenie, ze grunt jest chtonny
i woda z opadéw atmosferycznych nie bedzie zalegata w warstwach konstrukcyjnych podbudowy.
Odpowied?: Grunt jest chlonny, zalozono przejecie przez grunt wéd opadowych z powierzchni
boiska. Zalozono nawierzchni¢ boisk i podbudowe przepuszczalng.

Pytanie 5.

Czy w ramach strefy zamawianych robot wystgpuja jakiekolwiek sieci lub inne kolizje?

Jesli wystepuja to wnosimy o udostgpnienie stosownej inwentaryzacji z opisem i mapg.

Odpowied?: Brak Kolizji. Plan zagospodarowania terenu zostal sporzadzony na aktualnej mapie
i jest dolaczony do projektu.

Pytanie 6.
Prosze o potwierdzenie, ze Zamawiajacy udostepnil cala rzetelnie przygotowang dokumentacj¢
techniczng niezbedna do wykonania przedmiotu zaméwienia oraz ze dokumentacja ta jest kompletna
o odzwierciedla stan faktyczny w zakresie warunkow realizacji zamowienia, za$ brak jakichkolwie
dokumentow istotnych dla oceny warunkow realizacji inwestycji nie obcigza Wykonawcy.




Odpowied?: Potwierdzam.

Pytanie 7.

Prosze o potwierdzenie, ze Zamawiajacy dysponuje wszelkimi wymaganymi prawem decyzjami
administracyjnymi oraz uzgodnieniami niezbednymi w celu wykonania zamdwienia, ktére zachowuja
wazno$¢ na okres zgodny z wymaganym terminem realizacji, a skutki ewentualnych brakow w tym
zakresie nie obciazaja Wykonawecy.

Odpowied?: Potwierdzam

Pytanie 8.
Prosze o potwierdzenie, ze zakres robdt jest zgodny z przedmiarem robot.
Odpowiedi: Zalaczony przedmiar rob6t ma charakter pomocniczy i nie stanowi podstawy do

wyceny oferty.

Pytanie 9.

Czy do podbudowy mozna uzy¢ kruszyw dolomitowych?

Odpowiedi: W przypadku konstrukcji boiska, Zamawiajacy nie dopuszcza zastosowania
kruszywa dolomitowego na warstwe stabilizujaca frakcji 0-4mm grubosci 3,5 ecm, natomiast
dopuszcza zastosowanie kruszywa dolomitowego na warstwe podbudowy z kruszywa lamanego
0-31,5mm grubosci 15 cm oraz 31,5-63mm grubosci 15¢cm, pod warunkiem, ze uzyte kruszywo
oraz sposéb jego ulozenia i zageszczenia bedzie spelmiaé parametry zawarte w projekcie i
obowiazujgcych normach. Uzyte kruszywo umozliwia¢ powinno ponadto odprowadzenie wod
opadowych z powierzchni boiska do gruntu.

Pytanie 10. ,

Umowy w §15 ust 2. 2) b) przewiduje mozliwos$¢ zmiany umowy w zakresie terminu realizacji:
wystgpienie dlugotrwalego zatamania warunkow atmosferycznych, opadow utrzymujqcych si¢ przez
okres dluzszy niz 5 dni w sposob ciggly lub spadku temperatur ponizej -10°C utrzymujgcego si¢ przez
okres dluzszy niz 5 dni; fakt ten musi by¢ potwierdzony przez Instytut Meteorologiczny,

Zamawiajagcy w subiektywny sposdb ogranicza warunki atmosferyczne ignorujac wymagania
technologiczne dla nawierzchni sztucznych. Projekt umowy nie podaje okolicznosci zmiany umowy w
zakresie zmiany terminu wykonania zamowienia w przypadku wystgpienia niekorzystnych
warunkéow atmosferycznych uniemozliwiajacych wykonanie przedmiotu umowy zgodnie
z technologig bez ograniczenia w postaci ,dlugotrwalego zalamania warunkéw atmosferycznych,
opaddw utrzymujgcych sie przez okres dluzszy niz 5 dni w sposob ciggly lub spadku temperatur ponizej
-10°C utrzymujgcego si¢ przez okres dluzszy niz 5 dni”.

Chodzi o wybidrcze subiektywne podanie konkretnych warunkow, ktore nie wyczerpuja wymagan
technologicznych. Dotyczy to szczegdlnie systemu nawierzchni sportowej PU, do instalacji ktérej
wymagane sg rygorystyczne warunki atmosferyczne. Stwierdzamy, ze zachodzi niebezpieczenstwo, ze
jesli wystagpia warunki atmosferyczne jak np. opady atmosferyczne, nieodpowiednia wilgotnos¢
powietrza, nieodpowiednia temperatura powietrza, nieodpowiednia temperatura podioza wzgledem
punktu rosy, mokre podloze, silny wiatr, ktére wg technologii zamawianych rob6t uniemozliwiajg ich
wykonywanie a nie wpisujg si¢ w ograniczenia podane w projekcie umowy, to wykonawca nie bedzie
mial mozliwoéci zmiany terminu wykonania robdt — taka sytuacja jest niedopuszczalna gdyz jest
wyjatkowo krzywdzgca dla wykonawcy. Zamawiajagcy w sposéb niefortunny ogranicza warunki
atmosferyczne. Zapis umowy jest niefortunny poniewaz wykonawca nie ma wptywu na warunki
atmosferyczne. Nalezy obiektywnie stwierdzi¢, ze warunki atmosferyczne sg zmienne i niezalezne do
wykonawcy i wykonawca nie moze ponosi¢ odpowiedzialnosci za brak mozliwosci wykonywania
rob6t zgodnie z technologia, co powoduje wydluzenie terminu wykonania robét. Wystarczy, ze beda
wystepowaé warunki atmosferyczne uniemozliwiajace prowadzenie robét zgodnie z technologia to
Wykonawca nie bedzie mogt wydhuzy¢ terminu realizacji — taki zapis powoduje, ze wykonawca ma
odpowiadaé za czynniki od niego obiektywnie niezalezne. Konieczne jest takie opisanie warunkow
obiektywnie niezaleznych od wykonawcy aby nie powodowaly dla niego niekorzystnej sytuacji.
Powyzsze jest niezbedne dla zapewnienia wykonawey mozliwoéci zmiany terminu wykonania robot
w przypadku ww. okolicznosci, sytuacji od niego obiektywnie niezaleznych.

W zwiazku z powyzszym wnosimy 0 zmiang Ww. Cytowanego zapisu poprzez zmiang zapisu na:




wystgpienie warunkéw atmosferycznych  uniemozliwiajgcych  wykonania robdét  zgodnie
z technologiq; fakt ten musi by¢ potwierdzony przez wycigg z warunkow meteo,

Odpowieds: Zaplanowano ze prace zostang wykonane w okresie od 20 maja 2021 do 10 sierpnia
2021. Z uwagi na dlugi planowany okres realizacji uwzgledniajacy mozliwos¢ wystapienia
niekorzystnych warunkéw atmosferycznych nie przewiduje si¢ dodatkowych przesunig¢é terminu
zakonczenia prac.

Zamawiajacy informuije, ze pytania oraz udzielone odpowiedzi staja sie integralng czgscia Specyfikacji
Warunkéw Zamowienia i beda wiazace przy skladaniu ofert.

mgr ing. Tomasz Kutharczyk




